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,Nauczycielu, kobiete te dopiero pochwycono na cudzotostwie. W Prawie Mojzesz nakazat nam takie

kamienowac. A Ty co mowisz?” () 8, 4-5)

Dorzucite$ od poniedziatku do pieca! Bo dzi$ stow kilka o Twoim spotkaniu z kobieta, ktdrg faryzeusze ztapali za reke na cudzotdstwie.
Ow passus, jak spekuluja biblisci, nie nalezat pierwotnie do Ewangelii $w. Jana, gdyz brakuje go w najstarszych rekopisach, stylem za$
nawigzuje do tukasza Ewangelisty. Ale my dzi$ nie bedziemy rozmawiac o krytyce tekstu. Ciekawe, jak owa kobieta miata na imie. No,
bo jak prostytutka, to wiadomo, ze Maria Magdalena...ale czyzby? Ta Magdalena, ktora byta naocznym swiadkiem Zmartwychwstatego,

a ktorg Hipolit Rzymski (I1/111 w.) jako pierwszy sposrod pisarzy chrzescijanskich nazwat ,Apostotka apostotow™?

| nim przejdziemy do sedna, to taka ciekawostka patrystyczna dotyczaca wtasnie Marii Magdaleny. A sprawcg catego zamieszania byt
Papiez Grzegorz Wielki (VI w.), ktéry w swoich 2 homiliach potaczyt w jedng postac trzy ewangeliczne kobiety - bezimienng
jawnogrzesznice (por. tk 7, 37), Marie Magdalene z £k 8, 2 oraz Marie zJ 20, 11. | w ten sposob Maria z Magdali stata sie symbolem
cudzotoznicy (sic!). Hipoteza Grzegorza przez kolejne 15 wiekdw bardzo mocno upowszechnita sie w zachodnim chrzescijanstwie.

Wydaje sie jednak, ze sam papiez wcale nie byt pewien jej stusznosci, poniewaz w zasadniczym dla sprawy wywodzie, kiedy t3czy
postaci, uzywa najistotniejszego wyrazu, ktéry chyba nader czesto niknie wérdd pozniejszych interpretacji - credimus (,wierzymy”,
,mniemamy”, ,sadzimy”). Mogtoby sie wydawac, iz 6w termin nie oznacza powatpiewania, lecz wyraza istotne przekonanie. Jednak,
trzeba pamietac, iz kiedy Grzegorz uzywa formy credimus, to jest to 0sad nieoparty na wtasciwych argumentach wynikajacych wprost
z Biblii i nauki wczesniejszych komentatorow. Wywad dtugi, ale mysle, iz konieczny. Ja, Magdalena, statam sie dzi$ troche apologetka

biblijnej Marii Magdaleny.

A wracajac do dzisiejszej sceny z Ewangelii. Faryzeusze zastawili dzi$ na Ciebie putapke. Kazda odpowiedz jest zta. Jesli nakazesz nie
kamienowac tej kobiety, ztamiesz Prawo Mojzeszowe, jedli zas zqodzisz sie na jej Smierc, ztamiesz prawo rzymskie, wedtug ktorego
tylko prokurator (wowczas Poncjusz Pitat) mogt skaza¢ kogokolwiek na smier¢. Samosad, jakim byto ukamienowanie owej kobiety,
naruszytoby relacje z Rzymem. Wybrnates z tej sytuacji $wietnie. Nie odpowiadasz na postawione Ci pytanie, lecz milczysz: ,Jezus
nachyliwszy sie pisat palcem po ziemi” () 8, 6; a propos Twoja mowa ciata z dzisiejszej Ewangelii wydaje mi sie nader intrygujaca;
ciekawy temat na inny czas). Milczenie tez jest komunikatem i to bardzo wymownym...Oni dalej natretnie pytali, wiec rzucasz riposte,
jakby dajesz ,mata” swoim adwersarzom: ,Kto z was jest bez grzechu, niech pierwszy rzuci na nig kamien” () 8, 7). Mocno i konkretnie.
Bo wiesz, tatwo rzucac oskarzenia, ktére moga zniszczy¢ drugiemu nawet zycie. Latwo jest potepia¢ innych, a zdecydowanie trudniej
dostrzec wtasne btedy, grzechy...A moze ta proba wyciggania drzazgi z oka brata jest prdbg szukania usprawiedliwienia dla wtasnych

przewin?

Tyle na dzis. Biegne zatem do poniedziatkowych obowigzkéw majac z tytu gtowy zdanie, ktére wypowiedziates do tej grzesznicy: ,| Ja

ciebie nie potepiam. Idz, a od tej chwili juz nie grzesz!” (J 8, 11).
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