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0 ,opamietaniu sie” z mitosci (Mt 21,28-32)

[siteorigin_widget class="WP_Widget_Media_Image"][/siteorigin_widget] Jezus interpretuje przypowies¢ o dwdch synach w kluczu
religijnym, ale to nie znaczy, ze mamy ja odczytywac wytacznie w perspektywie naszej postawy wobec Boga, Jego stow i woli. W
przypowiesci jest mowa o ,dzieciach”, ktdre s3 nastolatkami (w. 28) proszonymi przez ojca do udania sie do pracy w winnicy.
Sprzecznos¢ miedzy ich stowami i czynami mozna ttumaczyc ich wiekiem, kiedy to nierzadko dochodzi do gtosu niezdecydowanie,
zmiennosc i kngbrnosc. Nie chodzi jednak tylko o relacje miedzy dziecmi i rodzicami. Podobne sytuacje majg miejsce miedzy osobami,
ktore taczy jaki$ obowigzek, odpowiedzialnos¢, powinnos¢. Nie tylko w relacji przetozony - podwtadny w pracy czy tez w jakie$
strukturze koscielnej, gdyz tego rodzaju powinnosci beda rowniez w matzenstwie, przyjazniach czy tez po prostu wobec drugiego
cztowieka, ktory jest w potrzebie (pomyslmy o przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie). Stajemy zatem wobec jakie$ powinnosci
zorientowanej na konkretne dobro, ktore zostaje nam powierzone wprost albo wpisuje sie zwyczajnie w nasza sytuacje zyciowa. W
tym kontekscie przyjrzyjmy sie postawie dwach syndw.W przypadku pierwszego syna oczywista jest sprzecznos¢ miedzy stowami i
czynami, co objawia jego niepostuszenstwo wobec ojca. Jego gotowos¢ do spetnienia woli ojca wyrazona stowami: ,lde, panie” (w
dostownym przektadzie w. 29: ,0to ja, panie”), jest tylko pozorna. Nazwanie ojca ,panem” ma jakby wzmocni¢ jego poddanie woli
0jca, ale w rzeczywistosci jest dziataniem na pokaz. By¢ moze kryje sie za tym chec zyskania uznania ze strony ojca i innych oséb. Ta
wiernosc respektujaca formy, zdyscyplinowana i petna karnosci, moze stanowi¢ maske dla cynizmu, wyrachowania czy wewnetrznego
buntu. Te bowiem sg jakby ukryty za jego stowami, skoro natychmiast po wyrazeniu zgody wobec woli ojca, postepuje odwrotnie do
tego, co obiecat. Za parawanem stow pierwszego syna kryje sie brak mitosci wobec ojca.Drugi syn jest rowniez niekonsekwentny
wobec polecenia ojca. Wpierw odmawia prosbie ojca, pozniej jednak ,opamietuje sie” i idzie pracowac (w. 30). Kluczowg sprawg jest
przemiana, ktdra dokonata sie w nim na skutek opamietania. Ta czynno$¢ wewnetrzna jest oddana czasownikiem metamelomai, ktory
oznacza zmiane odczuwania jakie$ sprawy. Chodzitoby zatem o wyrzuty sumienia, ktére prowadza do zmiany zdania (AJ. Hultgren, Le
parabole di Gesu, s. 218). Paralelne zestawienie postawy obu braci pozwala sadzi¢, iz ta przemiana dokonata sie na skutek
rzeczywistego postuszenstwa ojcu. Ta relacja z ojcem jest przezywana w wolnosci. Postuszenstwo drugiego syna nie jest ani $lepe, ani
tylko udawane. Przemiana wewnetrzna dokonuje sie pod wptywem uswiadomienia sobie swej relacji z ojcem, ktdrej istotg jest mitosc.
Zmiana decyzji nie jest podyktowana strachem przed ojcem, lecz mitoscia, ktorej doswiadcza od ojca i na ktorg chce odpowiedzie¢
rowniez mitoscig. Przy tym jest to mitos¢ krngbrna, ale przez to zaangazowana, szukajaca, sprawdzona.Samo zycie. S3 takie sytuacje w
zyciu, ktore beda dla nas ciezarem, umeczeniem, ktore beda wywotywaty w nas bunt, sprzeciw, poczucie wykorzystania, w ktorych
bedziemy sie pytali, ,ile mozna”. | takie reakcje sa catkowicie zrozumiate. Intuicyjnie szukamy postawy asertywnosci, w ktorej
bedziemy wyznaczali granice owym powinnosciom, by w ten sposéb chroni¢ siebie. | to jest wtasciwy kierunek dziatania. Moze tez
czasami potrzeba zauwazenia, ze w tej sytuacji nie musimy by¢ sami, lecz potrzeba zaproszenia, zaangazowania innych, by wspdlnie
stawi¢ czota temu wyzwaniu. S3 jednak takie sytuacje, w ktorych potrzeba owego ,opamietania sie” z dzisiejszej przypowiesci. Istotg
tego ,opamietania sie” jest uswiadomienie sobie mitosci, jesli nie tej doswiadczonej wczesniej od tej osoby, to na pewno tej mitosci,
ktdra jest w nas, nas buduje, stanowi 0 naszym cztowieczenstwie. Powinno$¢ pozostaje, ale nie jest ona narzucona z zewnatrz, lecz
jest wynikiem naszej wewnetrznej wolnosci, rozpoznania mitosci, doswiadczenia mitosci, opowiedzenia sie za dobrem, ktdre jest nam

dane i zadane. Rozwa?anie: Ks. prof. dr hab. Wojciech Pikor.
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